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I - RELATORIO

Consta nos autos deste processo que, no ano de 2006, a Universidade Federal Rural da
Amazodnia protocolou, no Sistema SAPIEnS, pedido de autorizacdo para implantar novo
campus no municipio de Parauapebas, Estado do Para, e para oferecer curso de graduagao,
bacharelado em Zootecnia (registro SAPIEnS n° 20060011732).

Para analise das referidas solicitagdes, o Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais — INEP designou Comissdo Verificadora constituida pelos professores Delma
Machado Cantisani Padua e Alfredo Sampaio Carrijo, que avaliaram in loco as condig¢des
existentes para o credenciamento do campus e para a oferta do curso de Zootecnia.

A Comissao apresentou o Relatério de Verificagdo n°® 27.324, datado de 27 de
setembro de 2007, no qual indicou que a proposta para a autoriza¢do do funcionamento do
curso de Zootecnia apresentou um perfil bom.

A Universidade Federal Rural da Amazénia — UFRA ¢ uma entidade com
personalidade juridica de direito publico, vinculada ao Ministério da Educacdo. O Estatuto da
Universidade, com sede e foro no municipio de Belém, Estado do Pard, foi aprovado pela
Portaria MEC n° 3.423/2003.

A UFRA deseja ser reconhecida como centro de exceléncia em Ciéncia e Tecnologia e
agente de desenvolvimento, em beneficio do meio ambiente, das comunidades rurais e dos se-
tores produtivos da Amazonia. Sua missao € contribuir para o desenvolvimento sustentavel da
Amazonia, através da formagdo de profissionais de nivel superior, desenvolvendo e comparti-
lhando conhecimento técnico, cientifico e cultural, oferecendo servicos a comunidade por
meio do ensino, pesquisa e extensao.

O municipio de Parauapebas encontra-se na regido sudeste do Pard, a 728 km de Be-
1ém.

» Historico

Verificando o Relatério SESu/DESUP/COREG n° 570, de 5 de agosto de 2008,
ancxado ao presente processo, lé-se que a Escola de Agronomia da Amazodnia foi
transformada em Faculdade de Ciéncias Agrarias do Pard em 1978. Posteriormente, foi
instituida a Universidade Federal Rural da Amazonia — UFRA, sucessora por transformacao

institucional da Faculdade de Ciéncias Agrarias do Pard, mediante a Lei n° 10.611, de
23/12/2002.
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Lé-se, também, que o curso de Zootecnia, pleiteado pela Interessada, foi autorizado a
funcionar na sede, em Belém, Estado do Para, por meio da Portaria MEC n° 854, de 21 de
junho de 2000. Conforme o Parecer CNE/CES n° 497/2000, o curso foi autorizado a funcionar
com 30 (trinta) vagas totais anuais, turno diurno, com conceito global “A” atribuido as
condigdes iniciais de sua oferta. Posteriormente, o curso foi reconhecido por meio da Portaria
MEC n° 3.101, de 9 de setembro de 2005.

Em relagdo a andlise da documentagdo apresentada pela Institui¢do, o Relatorio SESu
esclarece que ela foi suficiente para atender as exigéncias estabelecidas pela legislacdao
vigente, conforme o despacho inserido no registro SAPIEnS n° 20060011732-C.

O processo continuou o seu tramite, sendo encaminhado ao INEP apds o atendimento
aos pré-requisitos formais e mediante as recomendagdes do PDI (processo SAPIEnS n°
20050007249) e do Regimento.

* Mérito

Do Relatério n° 27.324 mencionado, a SESu/MEC registra consideragdes dos
avaliadores sobre as trés dimensdes previstas no Instrumento de Avaliagdo do INEP, dentre as
quais destaco abaixo as Forg¢as/Potencialidades apontadas de cada dimensao.

Dimensdo 1 — Organizagdo Didatico-Pedagdgica

Forgas / Potencialidades

1. Observou-se boa articulagdo da diretoria geral do Curso de Zootecnia da
Unidade Descentralizada de Parauapebas/ UFRA-Carajds, com o corpo docente, dis-
cente, comunidade e com a administra¢do superior de IES.

2. Corpo docente das disciplinas profissionalizantes tem experiéncia profissio-
nal comprovada, diretamente condizente com o objetivo de interioriza¢do para o de-
senvolvimento regional, buscando solugoes ecologicas e enfoque na produc¢do animal
sustentavel, assim como, enfatizar (sic) na resolugcdo dos problemas existentes nos as-
sentamentos rurais da regido, com a _formagdo de profissionais habilitados e com co-
nhecimento da realidade local.

3. O Diretor do Curso e equipe gerencial apresentam experiéncia profissional
na area de Zootecnia, capacitados a formagdo de profissionais qualificados.

4. O sistema de auto-avaliagdo do Curso estd implantado, e apesar de se en-
contrar em fase de adequacgoes, os resultados estdo coerentes com o que foi observa-
do na visita in loco e comentados pelos professores. O Projeto Pedagogico do Curso
é coerente com as necessidades locais e com o PDI da UFRA.

5. A Diregdo, Administragdo Superior e a Comunidade em geral buscam me-
canismos de superagdo das deficiéncias em instalagoes, material bibliogrdfico, e
equipamentos, em vista da relevdncia regional do curso, com projetos em fase de im-
plantagdo. Existe um plano de construgdo de instalagoes definitivas, elaborado em
conjunto com a Prefeitura Municipal e a comunidade, com a doagdo de 50 hectares
por um proprietario rural.

Fragilidades / Pontos que requerem melhoria

1. Ndo existe um programa implantado de beneficios e incentivos de atragdo
de corpo docente que garantam uma dindmica agil de pessoal que facilitem a manu-
tengdo do nivel elevado de motivagdo, conforme se apresenta no PP — UFRA.

2. A Coordenagdo do Curso é exercida de fato pela Gerente Académica.
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3. O numero de docentes efetivos em regime de dedica¢do exclusiva na IES
ainda é pequeno.

4. A auto-avaliag¢do realizada pela UFRA em 2006 foi falha devido a baixissi-
ma participagdo de docentes, discentes e técnico-administrativos.

O relatorio da SESu também lista os itens da Dimensdo 1 que foram considerados nao
atendidos pela Comissdo: programas de apoio; mecanismos de avaliacdo dos programas de
apoio; apoio didatico-pedagdogico aos docentes; tempo de experiéncia profissional ndo
académica e/ou administrativa, apoio psicopedagogico ao discente; adequagdo e atualiza¢do
da bibliografia e adequacdo dos conteudos curriculares as exigéncias do Decreto 5.626/2005
— LIBRAS, quando obrigatorio.

Dimensdo 2 — Corpo Docente

Forcgas / Potencialidades

1 .Bom nivel de formagdo dos docentes. Dos 18 docentes relacionados no PPC
Zootecnia de Parauapebas, seis sdo doutores e dois sdo mestres com dedica¢do exclu-
siva, e com formagdo na area, o que demonstra competéncia e habilidade em confor-
midade com o PPC.

2. A equipe de docentes da area profissionalizante é bastante integrada com
participagdo no Projeto Pedagogico do Curso, com compromisso coletivo e senso de
empreendimento.

3. Boa interagdo dos docentes com os discentes e a comunidade, integrados
com as questoes socio-economicas-ambientais (sic) regionais, demonstrado em ativi-
dades de pesquisa e extensdo.

4. O numero de vagas (trinta) é compativel com a capacidade do curso.

Fragilidades / Pontos que requerem melhoria

1. A maioria dos docentes é contratada em regime horista.

2. Dificuldade de fixa¢do do quadro de professores com qualificagdo, pois
apesar da realizagdo do concurso e selecionado o candidato, houve desisténcia e a
vaga foi perdida.

3. Pouca experiéncia didatica e administrativa por parte dos professores efeti-
vos do curso.

O item considerado ndo atendido, na Dimensao 2, foi o tempo de magistério
superior.

Dimensdo 3 — Instalacoes

Forgas / Potencialidades

1. As instalagoes utilizadas pelo Curso de Zootecnia fazem parte do Centro
Universitario de Parauapebas e sdo cedidas através de um convénio com a UFRA.

2. Existe um plano e projeto de construgdo de instalagoes definitivas para a
Unidade Descentralizada de Carajas.

3. Os espagos de uso comum sdo agradaveis, seguros e confortaveis.

4. As instalagoes permitem o acesso aos portadores de necessidades especiais.

5. O laboratorio de Informdtica apresenta uma boa infra-estrutura, com com-
putadores modernos e ligados a internet.

6. Os laboratorios de Desenho Técnico e Tecnologia de Alimentos sdo espago-
sos e bem equipados.
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7. A biblioteca possui espaco fisico adequado para o acervo.

8. As aquisigoes de livros estdo sendo feitas periodicamente.

9. Possui recursos de multimidia em quantidade suficiente para o uso de do-
centes e alunos.

Fragilidades / pontos que requerem melhorias

1. Os laboratorios de Parasitologia e Fisiologia sdo pequenos para as necessi-
dades do curso.

2. A Biblioteca ndo tem espago fisico para estudo individual dos discentes.

3. Nao existe uma bibliotecdria com formagdo na drea.

4. Ndo ha assinatura de periodicos.

5. O sistema de internet ndo permite acesso ao Periodico Capes.

Os itens considerados ndo atendidos na dimensdo 3 foram: instalagdes para estudos
individuais; periodicos; informatizagdo; base de dados; multimidia; jornais e revistas; pessoal
técnico e administrativo e apoio no levantamento bibliografico e de informacdes para
trabalhos académicos.

Ao final da avaliacdo, a Comissdo apresentou o seguinte “Quadro-Resumo da
Analise™:

Percentual de Atendimento
Aspectos Essenciais Aspectos
Dimensoes Complementares
Numero de % Numero de %
indicadores indicadores
1.0rganizagdo Didatico- 30 100 28 75
Pedagogica
2. Corpo Docente 4 100 7 85,71
3. Instalacoes Fisicas 19 94,73 10 30

O Relatorio SESu/MEC, em relagdo ao quadro acima, assim se manifesta:

Conforme se observa, os percentuais atingidos, especialmente na dimensdo
Instalagoes, ndo foram suficientes para a implantagdo do campus/curso. Em que pese
tal constatagdo, a Comissdo concluiu o relatorio com indicagdo favoravel ao pleito.

E transcreve a conclusdo do parecer final da Comissao:

Considerando, portanto, os referenciais de qualidade dispostos na legislacdo
vigente, nas orienta¢oes do Ministério da Educagdo, nas diretrizes da Secretaria, e
neste instrumento de avaliagdo, a proposta do curso de Zootecnia apresenta um perfil
Bom.

Em 4 de outubro de 2007, por discordar do parecer da Comissao de Avaliacao, a Inte-
ressada interpds recurso ao INEP, documento anexado a este processo, no qual solicita que
seja revista a montagem das dimensoes e verificado se ndao houve engano dos avaliadores
quanto as taxas relativas.
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O recurso foi encaminhado a Comissdo Técnica de Acompanhamento da Avaliagao —
CTAA, conforme afirma o Relatorio SESWMEC, que, ao julgi-lo, chegou a seguinte
conclusdo:

Face ao exposto, a Comissao Técnica de Acompanhamento de Avalia¢do
decide reformar o Parecer da Comissdo de Avaliagdo, alterando a avalia¢do do
indicador “Adequacgdo dos Conteudos Curriculares do Decreto 5.626/2005 — Libras™
de “ndo atende” para “atende”, resultando no novo quadro sintese apresentado na
seqiiéncia e, também, desconsiderar o resumo da avalia¢do qualitativa que consta do

Parecer final.
Aspectos Essenciais Aspectos
Complementares

1. Orga’m_zagao Didatico- 30 — total 100 28 — total 78,57
Pedagogica 30 — atende. 22 — atende.
2. Corpo Docente 04 — total 07 — total

04 — atende. 100 06 — atende. 83,71
3. Instalacées Fisicas 19 — total 10 — total

18 — atende 94,73 03 — atende. 30

O Relatorio da SESu, em relacdo ao novo quadro, manifesta-se nos seguintes termos:

Portanto, com o atendimento parcial do recurso, houve a alteragcdo do
percentual dos aspectos complementares da dimensdo 1 de 75% para 78,57%,
permanecendo inalterados os percentuais das demais dimensoes.

Sendo assim, em que pese o atendimento parcial do recurso, é possivel
verificar que a dimensdo 3 continua com percentuais insuficientes, o que,
conseqiientemente, acarretou prejuizo as condigoes minimas para a implantagdo e
oferta do curso de Zootecnia.

A SESu ainda acrescenta que, de acordo com o relatorio de avaliagdo, ha indicagdo
de que o curso jd estd em funcionamento na cidade de Parauapebas. E importante informar
que, consoante o disposto na legislagdo propria do Ensino Superior e partindo da Portaria
MEC n° 1.466, de 12 de julho de 2001, é necessaria a autoriza¢do do curso de Zootecnia
naquele campus junto a Secretaria de Educagdo Superior do MEC, tendo em vista o que
institui (sic) os artigos 2° e 8° desta Portaria. Ressalte-se ainda que existe também a
informagdo no sitio da UFRA de que houve processo seletivo no ano de 2008 para o curso de
Zootecnia em Parauapebas, campus fora de sede ora em fase de credenciamento, embora
seja da competéncia do Ministério da Educa¢do a autoriza¢do para o funcionamento de
cursos realizados fora da sede das universidades.

Em seguida, a SESu/MEC faz consideragdes, as quais seguem, na integra, no texto
abaixo:

O atual Decreto n° 5.773/2006 determina, no artigo 18, que os pedidos de
credenciamento de institui¢oes de ensino superior sejam submetidos a aprecia¢do do
Conselho Nacional de Educac¢do. O paragrafo 2° do artigo 24 do referido Decreto
estipula que o pedido de credenciamento de curso ou de campus fora de sede seja
considerado como um aditamento ao ato de credenciamento. Esse novo conceito, que
estende a criagdo de curso e de campus fora de sede caracteristicas de um
credenciamento, justifica o encaminhamento do presente processo ao CNE.
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A Portaria MEC n° 1.466, de 12 de julho de 2001, tem por base o disposto no
Decreto n° 3.860/2001, revogado pelo Decreto n° 5.773/2006. Em que pese tal
constatagdo, optou-se por indicar os quesitos enumerados pela citada Portaria, visto
que, até a presente data, ndo existem pardmetros pormenorizados para nortear a

autorizagdo de cursos fora de sede. Acrescente-se, também, que a Portaria MEC n°

1.466/2001 nao esta formalmente revogada.

Este documento, que trata dos procedimentos de autorizacdo de cursos fora de
sede, estabelece, no artigo 3°, que as universidades, para pleitear a autoriza¢do para
o funcionamento de cursos fora de sede, deverdo possuir, pelo menos, 1 (um)
programa de mestrado ou de doutorado, avaliado positivamente pela Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES) e regularmente autorizado,
além de apresentar adequado desempenho nas avaliagoes do MEC.

A primeira exigéncia estd cumprida, visto que, conforme informagoes obtidas
no site da CAPES, a IES oferta 3 (trés) cursos de mestrado e 1 (um) de doutorado,
reconhecidos pela CAPES, conforme tabela abaixo:

FLORESTAL (CIENCIAS AGRARIAS)

PROGRAMA AREA (AREA DE AVALIACAO) MCON lel 0 7 |
AGRONOMIA AGRONOMIA (CIENCIAS AGRARIAS) 3 - -
CIENCIAS AGRARIAS RECURSOS FLORESTAIS E ENGENHARIA ] 4 ]

CIENCIAS BIOLOGICAS BOTANICA (CIENCIAS BIOLOGICAS I) 3 -

CIENCIAS FLORESTAIS

RECURSOS FLORESTAIS E ENGENHARIA
FLORESTAL (CIENCIAS AGRARIAS)

Cursos: M — Mestrado Académico, D — Doutorado, F — Mestrado Profissional

O adequado desempenho dos cursos de graduagdo esta definido no paragrafo
unico do artigo 3° da Portaria MEC n° 1.466/2001: a obtengdo de 50% de conceitos A,
B e C no Exame Nacional de Cursos — ENC. Destaca-se que o Exame Nacional de
Cursos estava em vigéncia a época do Decreto 3.860/2001, revogado pelo Decreto
5.773/2006, a partir do qual a avaliagdo da educag¢do superior passa a ser o ENADE —
Exame Nacional de Avaliagdo de Desempenho dos Estudantes. O resultado obtido pela
Instituicdo no Exame Nacional de Cursos — ENC encontra-se abaixo registrado.
Ressalta-se ainda que no ENC a Instituigdo ndo obteve os conceitos exigidos pela
Portaria citada anteriormente, como pode ser verificado abaixo.

Exame Nacional de Cursos — ENC

Curso 2003 2002 2001 2000 1999 1998 1997
Conceito |% resp |conceito (% resp |conceito | % resp |conceito |% resp |conceito % resp ___|conceito % resp __|conceito | %resp

Agronomia E 88,09 E 84,10 E 56,40 E 6,60

Medicina. c |9%00| D |00 | E |870| E |1750 E 94,60 D 100,00 c |10000

Veterindria

Constata-se, com base nos resultados do ENADE, que, dentre os cursos que
obtiveram conceito no exame, 1 (um) obteve conceito 3, conforme exigéncia feita pela
Portaria citada anteriormente para a autorizag¢do de cursos fora de sede, e outro
obteve conceito 2, portanto abaixo do requerido. Sendo assim, conclui-se que a
segunda exigéncia feita pela Portaria MEC n° 1.466/2001 ndo foi atendida, tendo em
vista que ndo foi possivel constatar que 50% dos cursos avaliados pelo ENADE
obtiveram conceitos 3, 4, 5, equivalentes aos conceitos A, B e C dispostos no ENC,
conforme pode ser verificado no quadro abaixo.
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Exame Nacional de Avalia¢do de Desempenho dos Estudantes — ENADE

. g Média do_ Enade

Média da_ S . e .

~ Componente_ || Média Geral Conceito

Nome da IES Municipio Curso Ano || Eormagdo Geral Especifico (1a5)

| Ing || Conc || Ing|| Conc|ing |Conc |

UNIVERSIDADE

FEDERAL RURAL DA|| BELEM V%’Z%%% 4 || 2004 || 313 387 186 || 166 || 21,8 || 22,1 3
AMAZONIA

UNIVERSIDADE ]

FEDERAL RURAL DA|| BELEM || AGRONOMIA || 2004 384 392 39,0 SC
AMAZONIA
UNIVERSIDADE

FEDERAL RURAL DA|| BELEM Eggg];gﬁﬁm 2005 || 478 || 499 || 179 || 2509 | 254 | 319 2
AMAZONIA
UNIVERSIDADE

FEDERAL RURAL DA|| BELEM Eggg];géﬁm 2005 || 314 || 487 || 72 || 424 132 | 440 sC
AMAZONIA

Por fim, cabe mencionar a ultima exigéncia da Portaria MEC n° 1.466/2001: a
totalidade dos cursos de graduagdo submetida a avaliagdo deverd ter obtido, pelo
menos, 50% de conceitos CMB (condig¢oes muito boas), CB (condi¢oes boas) e CR
(condigoes regulares) na avalia¢do das condigoes de oferta de cursos de graduacao.
Deve-se registrar que essa exigéncia foi atendida pela Universidade. Os cursos
avaliados nos processos de reconhecimento, de acordo com dados obtidos no Sistema
SAPIEnS, obtiveram os seguintes resultados:

Cursos Ano avaliagdo Corpo Docente Organizagdo Instalagoes
Didatico-
Pedagogica
Engenharia de 2005 CMB CMB CMB
Pesca
Zootecnia 2005 CB CB CB
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Constata-se, ante o exposto, que a Universidade Federal Rural da Amazonia
atendeu ao disposto na Portaria MEC n° 1.466/2001, exceto no que diz respeito a
exigéncia de que pelo menos 50% dos cursos avaliados pelo ENC deveriam obter
conceitos A, B ou C (caso seja considerado o ENADE, a Instituicdo deverd obter os
conceitos 3, 4 ou 5, equivalentes aos conceitos A, B ou C do ENC).

Se for considerada a informa¢do que consta na pdgina eletronica da
Universidade, de que ja foi oferecido processo seletivo, no ano de 2008, para o curso
de Zootecnia na unidade fora de sede localizada na cidade de Parauapebas, pode-se
afirmar que a implantagdo do referido curso também ndo atendeu a legislagdo
vigente.

Cabe ressaltar que a suspensdo sumaria da oferta do curso de Zootecnia em
Parauapebas, devido a irregularidade na sua implantagdo, iria acarretar perdas
financeiras para o governo federal, representadas pelos investimentos feitos pela IES,
alem de prejuizo aos alunos. Com esse entendimento, a unica op¢do viavel parece ser
a regularizagdo do campus localizado em Parauapebas. Além disso, a IES devera ser
advertida para que, na cria¢do de cursos fora de sede, cuja implantagdo esta
condicionada a autoriza¢do prévia do MEC, atenda a legislagdo em vigor.

A SESu/MEC finaliza a sua analise com as seguintes informagoes:



http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_conc
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_ing
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_conc
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_ing
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_conc
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_ing
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_enade_c
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_enade_c
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_enade_c
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_form_e
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_form_e
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_form_e
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_form_g
http://enade2005.inep.gov.br/novo/Site/#g_form_g
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Por fim, cumpre informar que foram solicitados junto ao Ministério, nos anos
de 2005 e 2006, os credenciamentos dos campi fora de sede, integrantes da UFRA,
cujo funcionamento seria nas cidades de: Paragominas, Santarém e Capitdo Pogo,
todas no Estado do Pard, bem como as autorizagoes para o funcionamento dos cursos
de Agronomia e Engenharia Florestal. As solicitagoes resultaram nos processos
SAPIEnS n® 20050000711, 20050000775 e 20060014538, que, apos a avaliagdo por
Comissdo designada pelo INEP, foram encaminhados a Cdmara de Educagdo
Superior do Conselho Nacional de Educag¢do, para deliberag¢do. Consoante a Sumula
do Parecer CNE/CES n° 116/2008, de 15 de julho de 2008, o CNE manifestou-se
favoravel aos credenciamentos dos campi naquelas cidades, bem como as
autorizagoes dos cursos de Agronomia e Engenharia Florestal, que funcionardo nos
novos campi.

Acompanha este relatorio o seguinte anexo:

A — Sintese das Informagoes do Processo e do Relatorio da Comissdo
Avaliadora.

A conclusdo do Relatério SESu/MEC vem nos termos abaixo:

Esta Secretaria, tendo em vista o ndo atendimento ao disposto na Portaria
MEC n® 1.466/2001 no que diz respeito a exigéncia de que pelo menos 50% dos
cursos avaliados pelo ENC deveriam obter conceitos A, B ou C (caso seja
considerado o ENADE, a Instituicio deverd obter os conceitos 3, 4 ou 5,
equivalentes aos conceitos A, B ou C do ENC); bem como o ndo atendimento aos
percentuais minimos exigidos para a oferta do curso, especialmente na dimensdo 3, e
considerando a legislagdo vigente acerca da cria¢do e implantagdo do curso de
Zootecnia no campus localizado em Parauapebas, encaminha a Camara de Educagdo
Superior do Conselho Nacional de Educagdo, acompanhado do relatorio da
Comissdo de Avaliagdo, para deliberagdo, o processo referente a criagdo do campus
fora de sede localizado na cidade de Parauapebas, Estado do Pard, integrante da
Universidade Federal Rural da Amazonia, com sede na cidade de Belém, Estado do
Para, mantida pela Unido, e a autoriza¢do do curso de Zootecnia, com 30 (trinta)
vagas totais anuais, turno diurno, a ser ministrado no campus ora em fase de
credenciamento.

Diante do explicitado no Relatorio de Verificagdo n°® 27.324 da Comissdo designada
pelo INEP, datado de 27 de setembro de 2007, bem como das considera¢des contidas no
Relatorio SESu/DESUP/COREG n° 570, de 5 de agosto de 2008, passo ao voto, reafirmando
que a Universidade Federal Rural da Amazonia, daqui em diante, devera pautar suas agdes na
legislagao em vigor.

II-VOTO DO RELATOR
Voto favoravelmente ao credenciamento do campus fora de sede da Universidade
Federal Rural da Amazonia, sediada no municipio de Belém, no Estado do Para, mantida pela

Unido, instalado na Rua A, s/n, Quadra Especial, bairro Cidade Nova, no municipio de
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Parauapebas, Estado do Pard, nos termos do art. 10, § 7°, do Decreto n°® 5.773/2006, com a
oferta inicial do curso de Zootecnia, com 30 (trinta) vagas totais anuais.

Nos termos do § 1° do art. 24 do Decreto n° 5.773/2006, o campus ora credenciado
integrara o conjunto da Universidade e ndo gozara de prerrogativas de autonomia.

Brasilia (DF), 9 de outubro de 2008.

Conselheiro Aldo Vannucchi — Relator
* Pedido de Vista do Conselheiro Mario Portugal Pederneiras

Solicitei vistas ao presente processo, tendo em vista a manifestacdo da SESu contida
no Relatério SESW/DESUP/COREG n°® 570 que, juntamente com o Relatorio de Verificagao
n°® 27.324 do INEP, constituiu-se no referencial para que o Relator formasse juizo a respeito
do pleito da Universidade Federal Rural da Amazonia. Transcrevo, novamente, trecho do
referido relatorio:

Esta Secretaria, tendo em vista o ndo atendimento ao disposto na Portaria
MEC n° 1.466/2001 no que diz respeito a exigéncia de que pelo menos 50% dos
cursos avaliados pelo ENC deveriam obter conceitos A, B ou C (caso seja
considerado o ENADE, a Instituicdo deverda obter os conceitos 3, 4 ou 5,
equivalentes aos conceitos A, B ou C do ENC); bem como o ndo atendimento aos
percentuais minimos exigidos para a oferta do curso, especialmente na dimensdo 3
(grifo nosso), e considerando a legislagdo vigente acerca da criag¢do e implantagdo do
curso de Zootecnia no campus localizado em Parauapebas, encaminha a Camara de
Educagdo Superior do Conselho Nacional de Educagdo, acompanhado do relatorio
da Comissdo de Avaliagdo, para deliberagdo, o processo referente a criagdo do
campus fora de sede localizado na cidade de Parauapebas, Estado do Parad,
integrante da Universidade Federal Rural da Amazonia, com sede na cidade de
Belém, Estado do Pard, mantida pela Unido, e a autorizagdo do curso de Zootecnia,
com 30 (trinta) vagas totais anuais, turno diurno, a ser ministrado no campus ora em
fase de credenciamento.

Ao se analisar o resultado da avaliagdo in loco (INEP), contata-se que a dimensao que
ndo logrou atingir os percentuais exigidos para autoriza¢do do curso de Zootecnia foi a 3 —
instalacdes fisicas.

Reproduzimos o constante as paginas 2 e 3 do presente processo quanto as fragilidades
da mencionada dimensao:

Fragilidades / pontos que requerem melhorias

1. Os laboratorios de Parasitologia e Fisiologia sdo pequenos para as
necessidades do curso.

2. A Biblioteca ndo tem espago fisico para estudo individual dos discentes.

3. Nao existe uma bibliotecdria com formagdo na drea.

4. Ndo ha assinatura de periodicos.

5. O sistema de internet ndo permite acesso ao Periodico Capes.

Ao final da avaliacdo, a Comissdo apresentou o seguinte “Quadro-Resumo da
Analise™:
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Percentual de Atendimento
. - Aspectos Essenciais Aspectos Complementares
Dimensoes p ,
Numero de o Numero de o
indicadores ? indicadores ?
1. Orgc’znz_zag:ao Didatico- 30 100 28 75
Pedagogica
2. Corpo Docente 4 100 7 85,71
3. Instalacoes Fisicas 19 94,73 10 30

O Relatorio SESu/MEC, em relagdo ao quadro acima, assim se manifesta:

Conforme se observa, os percentuais atingidos, especialmente na dimensdo
Instalagoes, ndo foram suficientes para a implantagdo do campus/curso. Em que pese
tal constatagdo, a Comissdo concluiu o relatorio com indicagdo favoravel ao pleito

E transcreve a conclusao do parecer final da Comissao:

Considerando, portanto, os referenciais de qualidade dispostos na legislagdo
vigente, nas orientagoes do Ministério da Educacdo, nas diretrizes da Secretaria, e
neste instrumento de avalia¢do, a proposta do curso de Zootecnia apresenta um perfil
Bom.

Apesar de a dimensdo 1 — projeto didatico-pedagdgico — ter atingido os percen-
tuais exigidos pelos critérios estabelecidos pela SESu, constata-se que:

Fragilidades / Pontos que requerem melhoria

1. Nao existe um programa implantado de beneficios e incentivos de atragdo
de corpo docente que garantam uma dinamica agil de pessoal que facilitem a
manutengdo do nivel elevado de motivagdo, conforme se apresenta no PPl — UFRA.

2. A Coordenagao do Curso é exercida de fato pela Gerente Académica.

3. O numero de docentes efetivos em regime de dedicagdo exclusiva na IES
ainda é pequeno.

4. A auto-avaliagdo realizada pela UFRA em 2006 foi falha devido a
baixissima participag¢do de docentes, discentes e técnico-administrativos.

O relatorio da SESu também lista os itens da dimensao 1 que foram considerados ndo
atendidos pela Comissdo: programas de apoio; mecanismos de avalia¢do dos programas de
apoio, apoio didatico-pedagogico aos docentes, tempo de experiéncia profissional ndo
académica e/ou administrativa; apoio psicopedagogico ao discente; adequagdo e atualizagdo
da bibliografia e adequacgdo dos conteudos curriculares as exigéncias do Decreto 5.626/2005
— LIBRAS, quando obrigatorio.

Ao analisarmos o relatorio da SESu, podemos concluir que ele é incompleto, analisa a
proposta apenas a partir dos critérios gerais, prescindindo de andlise global ao nao
correlacionar a proposta ao importante programa de expansdo e interiorizagdo do ensino
superior publico, coordenado pela SESu/MEC, indicando ag¢des saneadoras das deficiéncias.

Apoiando-se no parecer da comissdo INEP — que apesar de registrar deficiéncias
concluiu por um perfil bom —, a SESu, ao enviar o processo ao CNE, ressalta o ndo
atendimento, na integra, do disposto na Portaria MEC n°® 1.466/2001 sem manifestar-se,
claramente, a respeito da importancia do credenciamento do campus no contexto do programa
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de expansdo e interiorizagdo das Universidades Federais. Refere-se a irregularidade, ao
constatar que a Institui¢c@o iniciou atividades antes do credenciamento do campus e manifesta-
se: a suspensdo sumaria da oferta do curso de Zootecnia em Parauapebas, devido a
irregularidade na sua implantagdo, iria acarretar perdas financeiras para o governo federal,
representadas pelos investimentos feitos pela IES, além de prejuizo aos alunos. Com esse
entendimento, a unica opg¢do viavel parece ser a regulariza¢do do campus localizado em
Parauapebas. Aléem disso, a IES devera ser advertida para que, na criagdo de cursos fora de
sede, cuja implantagdo estd condicionada a autorizagdo prévia do MEC, atenda a legislagdo
em vigor.

Dentre as deficiéncias, foi verificado que hd necessidade de adequar e atualizar a
bibliografia; que ha falta de apoio no levantamento bibliografico e de informagdes para
trabalhos académicos, ndo existindo bibliotecaria com formagdo na darea; que ndo ha
assinatura de periodico e que o sistema de internet ndo permite acesso ao Periédico CAPES;
que faltam instalagdes para estudos individuais. Portanto, uma das condi¢des essenciais para a
boa formag¢ao académica esta ausente.

O relatério ndo faz referéncia se estas e outras deficiéncias, apontadas no relatorio
INEP, foram discutidas no ambito da SESu e como repara-las, face a importancia da
implantacdo de um campus de uma universidade publica, com a oferta inicial de um curso de
Zootecnia, em uma regiao no interior do Para.

Ao acompanhar o voto do Relator, favoravel ao credenciamento do campus fora de
sede da Universidade Federal Rural da Amazonia, instalado na Rua A, s/n, Quadra Especial,
bairro Cidade Nova, no municipio de Parauapebas, Estado do Para, por entender que a pro-
posta ¢ da mais alta importancia para a regido amazonica ao proporcionar formagdo publica
em nivel de terceiro grau no interior do Estado do Para, manifesto-me no sentido de que a
CES deve determinar a SESu o acompanhamento na implantagcdo do referido campus, por
meio da atividade de supervisdo, devendo integrar as acdes do departamento responsavel pela
implementagdo do REUNI com o DESUP, responsavel pela regulagido e supervisdo das insti-
tuigdes e cursos presenciais do sistema federal de educagdo superior. E preciso recomendar,
também, a SESu que, ao enviar processos de credenciamento de campus fora de sede de uni-
versidades do sistema publico federal, o faca considerando a politica de ampliagdo de vagas e
interiorizacao das instituicdes publicas, portanto, elaborando relatérios analiticos, destacando,
além dos aspectos legais, a contextualizagdo das propostas frente as politicas estabelecidas, os
objetivos a serem atingidos, a superacao de defici€ncias porventura detectadas, com a explici-
tacdo dos compromissos da Instituicdo e do MEC, por intermédio da SESu, na implantagio da
proposta com qualidade.

Brasilia (DF), 5 de dezembro de 2008.
Conselheiro Mario Portugal Pederneiras
e Pedido de Vista do Conselheiro Milton Linhares

Considero a manifestagdo do Conselheiro Mério Pederneiras procedente em sua
totalidade. Pedi vista do presente processo apenas para registrar, explicita e publicamente,
minha concorddncia com o encaminhamento sugerido pelo relator, Conselheiro Aldo
Vannucchi, pela aprovacao do campus fora de sede pleiteado pela Universidade Federal Rural
da Amazonia, no municipio de Parauapebas, no Estado do Para, o que faco, porém, de forma
absolutamente constrangedora perante a opinido publica, pelas razdes que passo a relatar.

Alguns pontos relativos aos indicadores minimos de qualidade, que sdo exigidos pelo
ordenamento educacional e pelos instrumentos de avaliagdo vigentes, para que uma IES,
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publica ou particular, possa oferecer um curso superior de graduacdo, na modalidade de
ensino presencial, foram apontados como insuficientes, mas sumariamente abandonados pelos
avaliadores do INEP ao término de seu relatorio.

Como interpretar a conclusdo do parecer da Comissao para o curso avaliado — perfil
bom — com tantas fragilidades verificadas? Desnecessario repetir o que ja foi exaustivamente
exposto nesse relatorio sobre o ndo atendimento de indicadores importantes das Dimensdes 1
e 3. A comparagdo entre o conteido do relatéorio da Comissao e sua conclusdo deixou
desamparada a SESu/MEC, a ponto de aquela Secretaria encaminhar o processo para
deliberacdo do CNE sem posicionar-se favoravel ou contrariamente ao pleito, o que ¢
incomum.

Esse enredo confuso e mal elaborado ndo se encerra na questdo da avaliacdo e
duvidosa conclusao da Comissao, tendo em vista o ndo atendimento aos instrumentos € ao
disposto na Portaria MEC n° 1.466/2001. H4, ainda, a flagrante irregularidade cometida pela
Universidade Federal Rural da Amazdnia apontada pela propria SESu/MEC.

A UFRA realizou processo seletivo para curso NAO autorizado pelo MEC, em
campus fora de sede NAO credenciado pelo MEC, em 2008. Nio estamos tratando, nesse
processo, de regularizar situagdo fatica estabelecida ha muitos anos por conta de hiatos entre
uma e outra lei ou decreto ou resolucdo ou portaria, como fizemos em alguns casos
emblematicos do setor privado, tudo em consonancia com o MEC. Estamos assumindo como
valida, e consequentemente perdoando, uma recente irregularidade cometida por IES publica
ha menos de um ano, época em que todos os comandos normativos para autoriza¢ao de curso
e abertura de campus fora de sede por universidades ja estavam estabelecidos e plenamente
conhecidos hd, respectivamente, 2 ¢ 7 anos. No inicio de 2008, ndo havia como alegar
desconhecimento ou invocar transi¢do de normas ou regulamentos.

Cabe registrar, por oportuno, que, caso o presente processo fosse de interesse de IES
privada, provavelmente estaria sumariamente condenado e peremptoriamente negado. E o
caso, portanto, de se perguntar: por que vamos deliberar favoravelmente ao processo ora
analisado sob as condi¢des aqui apresentadas?

A resposta ja foi dada pela SESu, em seu relatorio: a suspensdo sumaria da oferta do
curso de Zootecnia em Parauapebas, devido a irregularidade na sua implantagdo, iria
acarretar perdas financeiras para o governo federal, representadas pelos investimentos feitos
pela IES, além de prejuizo aos alunos. Com esse entendimento, a unica opgdo viavel parece
ser a regulariza¢do do campus localizado em Parauapebas.

Nao se pretende, com essas observacdes, afirmar que o setor privado deva ser tratado e
avaliado sob a mesma condescendéncia presente nesse caso. Ao contrario. O que se quer €
alertar que a transigéncia com universidades publicas, pertencentes a0 mesmo Sistema
Federal de Ensino das IES particulares e sujeitas as mesmas regras de avaliagdo (exceto
regra de criacdo), pode exercer influéncia perniciosa e provocar efeitos indesejaveis
estabilidade do proprio sistema.

Por essas razdes, manifesto-me constrangido em acompanhar o voto do relator.

o -

Brasilia (DF), 28 de janeiro de 2009.

Conselheiro Milton Linhares

Acolho as consideragdes dos Conselheiros Mario Pederneiras e Milton Linhares,
apresentando o seguinte voto.

III - VOTO DO RELATOR
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Voto favoravelmente ao credenciamento do campus fora de sede da Universidade
Federal Rural da Amazonia, sediada no municipio de Belém, no Estado do Para, mantida pela
Unido, instalado na Rua A, s/n, Quadra Especial, bairro Cidade Nova, no municipio de
Parauapebas, Estado do Pard, nos termos do art. 10, § 7°, do Decreto n°® 5.773/2006, com a
oferta inicial do curso de Zootecnia, com 30 (trinta) vagas totais anuais, determinando, porém,
a SESu 0 acompanhamento da implantacdo do referido curso.

Nos termos do § 1° do art. 24 do Decreto n°® 5.773/2006, o campus ora credenciado
integrara o conjunto da Universidade e ndo gozara de prerrogativas de autonomia.

Brasilia (DF), 28 de janeiro de 2009.

Conselheiro Aldo Vannucchi — Relator
IV - DECISAO DA CAMARA
A Camara de Educacdo Superior aprova por unanimidade o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 28 de janeiro de 2009.

Conselheiro Paulo Monteiro Vieira Braga Barone — Presidente

Conselheiro Mario Portugal Pederneiras — Vice-Presidente
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ANEXO A

SINTESE DAS INFORMACOES DO PROCESSO E DO RELATORIO DA COMISSAO DE
AVALIACAO - PARAUAPEBAS

A.1 — Dados de Identificagao

Registro Sapiens n°: 20060011732
Processo SIDOC: 23000.003120/2007-49
Instituicdo: Universidade Federal Rural da Amazonia — Campus fora de sede de Parauapebas/PA

Curso Mantenedora | Total vagas/ Turno(s) Regime de | Carga Tempo Tempo
Anuais funcionamento | matricula | horaria | minimo de | maximo de
total IC* IC*
Zootecnia Unido 30 Diurno Semestral | 4.790h/a | 9 semestres (16 semestres
bacharelado

* Integralizag@o curricular

A.2 — Corpo Docente*

QUALIFICACAO
Titulacido Area do conhecimento Totais
Doutores Sem especificagdo 19
Mestres Sem especificagdo 9
Especialistas Sem especificacio 1
TOTAL 29

Regime de trabalho: De acordo com o relatorio, 25 professores trabalhardo em regime integral, 1 em regime parcial e 3
serdo horistas.

*Cumpre registrar que as informagées dos docentes acima apresentadas tiveram como base o registro feito pela Comissdo na p. 3 e 4 do relatorio de
avaliagdao n®27.324.
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